Ausfertigung

Amtsgericht Mliinchen

Az.: 158 C 23102/12

IM NAMEN DES VOLKES

- Klagerin -

Rechtsanwalte Waldorf Frommer, Beethovenstrafie 12, 80336 Miinchen, Gz.: _

gegen

- Beklagter -

wegen Forderung

erlasst das Amtsgericht Miinchen durch den Richter am Amtsgericht [ JJJJJJij a 17.05.2013
auf Grund des Sachstands vom 15.05.2013 ohne mindliche Verhandlung mit Zustimmung der
Parteien geman § 128 Abs. 2 ZPO folgendes

Endurtell

1. Der Beklagte wird verurteilt, an die Kiagerin 806,00 € nebst Zinsen

hieraus in Hohe von 5 Prozentpunkten (iber dem Basiszinssatz seit

I zu bezahien.

2 Der Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

3. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar. Der Beklagte kann die Voll-




- Seite 2 - ’
streckung der Klagerin durch Sicherheitsleistung in Hohe von 110 %
des aufgrund des Urteils volistreckbaren Betrags abwenden, wenn ’

nicht die Klagerin vor der Vollstreckung Sicherheit in Héhe von 110 %

des zu volistreckenden Betrags leistet.

Beschluss

Der Streitwert wird auf 806,00 € festgesetzt.

Tatbestand

Die Parteien streiten uber die Zahlung von Schadensersatz und die Erstattung vorgerichtlicher
Rechtsanwaltskosten wegen des Angebots urheberrechtlich geschutzter Werke in einer Internet-
tauschborse.

Zwischen dem 7.12.2009 und dem 15.1.2010 wurde iiber den Internetanschluss des Beklagten
eine Datei in einer Tauschbdrse im Internet anderen Nutzern der Tauschbdrse zum Herunterla-
den angeboten, die das Horbuch [ vor B <nthic't. Wegen der
Einzelheiten des streitgegensténdlichen Angebots wird auf die Ausfiihrungen auf Seite 10 und
Seite 11 der Klageschrift vom 21.8.2012 sowie die entsprechenden Anlagen K2 und K3 verwie-
sen.

Die Klagerin ist Inhaberin der Rechte des Tontragerherstellers im Hinblick auf das streitgegen-
standliche Horbuch. Sie hatte dem Beklagten keinerlei Nutzungs- und Verwertungsrechte einge-
raumt.

Wegen des vorgenannten Angebots mahnte die Kldgerin den Beklagte mit Schreiben vom
21.4.2010 ab und forderte ihn zur Abgabe einer strafbewehrten Unterlassungserklarung, Zahlung
von Schadensersatz und Erstattung der Abmahnkosten auf. Mit Schreiben seines damaligen Pro-
zesshevollméachtigten vom 15.6.2010 teilte der Beklagte gegenuber der Kidgerin mit, die streitge-
genstandliche Rechtsverletzung nicht begangen zu haben. Gleichwohl schlug er vor, zum Aus-
gleich aller Anspriiche eine strafbewehrte Unterlassungserklarung abzugeben und die Kosten ge-
geneinander aufzuheben. Weiter bat der Beklagte um Mitteilung, ob Einverstandnis mit dem Ab-
schluss dieses Vergleichs bestehe (Anlage K4-2). Mit Schreiben vom 25.6.2010 forderte die Kia-
gerin den Beklagten unter Bezugnahme auf die bisher gefiihrte Korrespondenz nochmals zur Ab-
gabe einer strafbewahrten Unterlassungserklarung und Zahlung des ausstehenden Betrages auf
(Anlage K4-3). Weiter wurde der Beklagte mit Schreiben vom 7.9.2010 (Anlage K4-4) und Schrei-
ben vom 29.10.2010 (Anlage K4-5) abermals zur Abgabe der strafbewehrten Unterlassungserkla-
rung aufgefordert. Mit Schreiben seines damaligen Prozessbevollméachtigten vom 26.1.2011 (An-
lage K4-6) gab der Beklagte sodann eine auf den 31.12.2010 datierte Unterlassungserklarung

ab. Die Klagerin nahm die Unterlassungserklarung mit Schreiben vom 28.1.2011 (Anlage K-7)

an. Die in der Abmahnung vom 21.4.2010 geltend gemachten Rechtsverfolgungskosten und






















